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Bestandteile des Biotopverbunds

1. Flachen fur den
Biotopverbund

2. Funktionsraume /
Suchraume fur die
Vernetzung

3. Achsen des Biotop-
verbunds
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Grundlagen

Methodische Grundlage sind die
~Empfehlungen zur Umsetzung des § 3
BNatSchG* des AK ,Landeruber-
greifender Biotopverbund®.

Zielobjekte fur die Ermittlung des
Bestands (,,Kernflachen®) sind

». d. R. naturliche bis halbnattrliche
(naturbetonte) Biotope und

Naturschutz und Biologische Vielfalt

Biotopkomplexe®.
Empfehlungen zur Umsetzung des . .
§ 3 BNatSchG ,,Biotopverbund” Bewertungsrelevant sind Qualitat
P e Y (Teilkriterien FlachengroRe,

der Landerfachbehdorden mit dem BfN

e Auspragung, Vollstandigkeit und
St e byl e Bfﬁ— Unzerschnittenheit), Lage im Raum

Uwe Riecken, Jens Sachteleben, Angelika Schneider,

b ot andesrol i by und Vorkommen von Zielarten.

Landertbergreifender Biotopverbund PAN E l’



Grundlagen

Kriteriensatz | a: Kriterien fiir die Bestimmung der Qualitit des Gebiets (Untertabelle zu Kriterium 1.1)

bedeutsamer Biotoptypen und Bio-
topkomplexe

Betrachtungsebene: zusammenhan-
gende Biotopkomplexe
Grofenangaben sind als Anhalts-
punkt zu werten (Richtwerte)

- Offenland und Wald-Offenland-Kom-
plexe > 1000 ha (einschlieBlich Stilige-
wasser und innere Kistengewasser)

- FlieRgewasser > 20 km (einschlie8lich
Aue, wenn diese nicht schon durch
Komplexgréfile abgedeckt ist)

- Sonderstandorte: keine Mindestgrofe,
durch Komplexe oder andere Kriterien
erfasst

- Offenland und Wald-
Offenland-Komplexe
> 200 ha

- FlieRgewdsser > 5 km

- Sonderstandorte —

(Unter Sonderstandorten werden hier solche Biotoptypen bzw. -komplexe
Bezug auf den Betrachtungsmalfstab nur sehr kleinraumig vorkommen.)

Qualitit des Gebietes Sehr gut Gut MaRig
Unterkriterium
A. Flaichengrofe naturschutzfachlich |- Wald > 5000 ha - Wald > 1000 ha - Wald > 100 ha

- Offenland und Wald-Offenland-
Komplexe > 20 ha
- FlieRgewasser > 1 km

- Sonderstandorte —

verstanden, die natlrlicherweise in

B. Auspréagung fur die naturrdumliche | -
Haupteinheit (sensu SSYMANK et al. |

Typischer Strukturreichtum
Typische Artenzusammensetzung

1998) naturschutzfachlich bedeutsa-
mer Biotope

(zu typischer Struktur s. RIECKEN &
SsSYMANK 1993, KLAUSNITZER 1993)

Gunstige abiotische Voraussetzungen

- Ungestérte natirliche Prozesse und

intakte Dynamik (nur flr natirliche Le-
bensrdume)
Keine wesentliche Beeintrachtigung
der Funktion

- Einzelne
Strukturelemente fehlen

- Wesentlicher Anteil typi-
scher Arten erhalten

- Gilinstige abiotische Vor-
aussetzungen

- Geringe Beeintrachtigung

(Beeintrachtigung umfasst auch Randeffekte und Stérungen)

Noch eindeutig ansprechbar:

- Noch einzelne charakteristische
Strukturen erhalten

- Noch einzelne typische Arten er-
halten

- Abiotische Voraussetzungen
ausreichend gewahrleistet

- Funktionsfahigkeit noch erhalten

C. Volistindigkeit von Biotopkom-

plexen

Biotopkomplex vollstandig und gut aus-
gebildet

Biotopkomplex vollstéandig

Biotopkomplex weitgehend voll-
standig; einzelne Teilkomplexe
fehlen oder sind sehr kleinrdumig
oder schlecht ausgebildet

D. Unzerschnittenheit

Zerschneidende Elemente nach

GAWLAK (2001)":

- alle durchgangigen Bahnstrecken

- alle Strafen mit Gber 1000 Kfz/
24h im Durchschnitt

- Staustufen

Flache frei von zerschneidenden an-
thropogenen Elementen
Fliehgewasserabschnitte frei von
Staustufen

0

GroBRere Kernbereiche
unzerschnitten oder nur
Zerschneidungselemente
geringerer Wirkung vor-
handen

- FlieRgewasserabschnitte
ohne uniiberwindbare
Querverbauungen

- Einzelne wertvolle Teilbereiche
unzerschnitten

- FlieRgewdsserabschnitte ohne
uniberwindbare Querverbauun-
gen

Landerubergreifender Biotopverbund




FBV: Grundlagen zur Methodik

Daraus ergab sich fur die Kernflachen im Offenland folgender
Arbeitsablauf:

1. Datengrundlage fur die Qualitdtsbewertung sind die selektiven
Biotopkartierungen der Lander (,,naturbetonte Biotope*)

2. FUr die Bewertung der FlachengroRe und der Unzerschnittenheit
werden diese zu grolieren Komplexen zusammengefasst.

3. Die Bewertung von Auspragung/Vollstandigkeit und das
Vorkommen von Zielarten werden fur die Einzelflachen erfasst.

4. Die Kriterien fur die Bestimmung der Qualitat der Gebiete
(Kriteriensatz | a) aus den ,Empfehlungen ...“ werden fur die
Komplexe/Einzelflachen unverandert ibernommen.

LanderUbergreifender Biotopverbund



FBV: Datengrundlage Biotopkartierungen der Lander

1,5 Millionen g,
Geodatensatze :

1,9 Millionen
Sachdatensatze

Leider konnten keine
Biotopkartierungsdaten
aus Hessen zur Ver-
flgung gestellt werden.

Dazu kommen nur
wenige weitere Daten-
ltcken.

LanderUbergreifender Biotopverbund



FBV: Datengrundlage Biotopkartierungen der Lander

1,5 Millionen
Geodatensatze

1,9 Millionen
Sachdatensatze
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FBV: Datengrundlage Biotopkartierungen der Lander
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FBV: Datengrundlage Biotopkartierungen der Lander
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Bewertung Qualitat: Teilkriterium Flachengrol3e
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Bewertung Qualitat: Teilkriterium Flachengrol3e

\

S

et

© ., | Bewertung Grofle:

]
N ;’\‘ I:l unter maBig

LanderUbergreifender Biotopverbund



Bewertung Qualitat: Teilkriterium Auspragung
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Bewertung Qualitat: Teilkriterium Auspragung

J‘\,)’

.’

) Anteil FFH-LRT:
maBig
:] gut k& .
- sehr gut \J
¥

»

LanderUbergreifender Biotopverbund



Bewertung Qualitat: Teilkriterium Unzerschnittenheit
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Bewertung Qualitat: Teilkriterium Unzerschnittenheit
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Bewertung Qualitat

Die Gesamtbewertung der Flachenqualitat erfolgte wie in den
~Empfehlungen® vorgeschlagen:

FlachengrolRe sehr gut und Unzerschnittenheit mindestens gut
ODER

Flachengrdlie gut, mindestens ein weiteres Kriterium sehr gut und
Unzerschnittenheit mindestens gut

ODER
alle Kriterien gut.

LanderUbergreifender Biotopverbund



FBV: Ergebnisse Feuchtlebensraume und Stillgewasser
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FBV: Ergebnisse Trockenlebensraume

144.408 FBV mit Shpad s
nationaler Bedeutung . o
7.264 km2 Gesamtflache Bt ool \\“‘m L 4

2,15 % der dt.
Landflache (ohne
Hessen)

LanderUbergreifender Biotopverbund



FBV: Datengrundlage Walder

Soweit vorhanden:
Flachen aus den
Waldbiotopkartierungen

CORINE Landcover:
Laubwaldflachen, ab 900
Hohenmeter auch Nadel-
und Mischwaldflachen

Landerubergreifender Biotopverbund




FBV: Ergebnisse Walder

5.444 FBV mit nationaler
Bedeutung

13.770 km2 Gesamtflache
3,87 % der dt. Landflache
13,1 % der dt. Waldflache

Landerubergreifender Biotopverbund



FBV: Datengrundlagen Fliel3gewasser

Datengrundlage: a i ol
FlieRgewassernetz des \ o LR
DLM 1000,

Flr die Bewertung:
Strukturgite, daneben
Gewassergute in
Verbindung mit FFH-
Gebieten / FBV.

LanderUbergreifender Biotopverbund



FBV: Ergebnisse Fliel3gewasser

2.427 Gewasserabschnitte
mit nationaler Bedeutung,

28.000 km
Gewasserstrecke,

20 % des Gewassernetzes
(It. DLM 1000).

LanderUbergreifender Biotopverbund



Suchraume fur die Vernetzung / Funktionsraume

P
Lokale —— ,bottom up - Ansatz*

Ebene "{

v Aggregation

Uberértliche . Y o

Ebene |
~regional” “\

' Aggregation
Uberortliche
Ebene Il
,landesweit* h-‘ J—y [~ ‘
/‘ o -t .
\J ye

Uberortliche : :
Analyse aggregierter Informationen
Ebene Il Y g9reg P~

,,hational*

Methodik: HABITAT-NET — HANEL 2007
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Suchraume fur die Vernetzung / Funktionsraume

Ausgangspunkt: PP s T
- . E b Datengrundlage:, Digitale Naturslcﬁﬁ]tzfachdaten des
B I Oto pfl aC h e n & » - Land'esamtes fur Umwegltschutz Sachsen-Anhalt

Aufbau der Netze
uber Distanz- bzw.
Konnektivitatsklassen

Ergebnis:

~vorrangflachen-
Verbundsystem®

Verbindungsraume:
Charakter von Such- 3
bzw. Freihalteraumen \ﬁ‘}

Grundlage fur D
Planung MRed
i
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Suchraume fur die Vernetzung

Ermittlung der Gesamtbiotopflache je SV als Grundlage
far die Einstufung der nationalen Bedeutung

Trockenlebensraume Feuchtlebensraume Waldlebensraume

LanderUbergreifender Biotopverbund




Suchraume fur die Vernetzung — Netzwerk fur Grol3sauger

F+E-Vorhaben ,Prioritdtensetzung Wiedervernetzung*

Landerubergreifender Biotopverbund



DefizitrAume?® des landeriibergreifenden Biotopverbunds

Methode

Raumliche Zusammenfassung
der Netzwerke fur Trocken-,
Feucht- und Waldlebensraume

Invertierung der Kulisse
Ermitteln und Charakterisieren
der Defizitraume

Ergebnisse

22 Raume mit tber 500 km=2

(z.B. Bay. Schotterebenen,
LoRborden, NW-Tiefland)

*weitere Funktionen beachten

''''''

Nummer des Delizaraums

nnnnnnnnnn
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Achsen: Ableitung des Entwicklungspotenzials
Auswertung der Karte der PNV 500

Grobgliederung nach
.| Trockenstandorten

- Feuchtstandorten

mittleren ‘Standorten

Beispiel BY:
PNV 500 und SV ‘ ‘ 7MY
Trockenlebensraume /= i

Landerubergreifender Biotopverbund




Achsen: Herleitung Uber Regelsatze

llllllllll

Beispiel
Trockenlebensraume

Ausgangspunkt:
SV 1.500 mit mindestens
500 ha Biotopflache.

Erschlielung der grol3ten
Raumausdehnung
iInnerhalb der SV 1.500,

einschliel3lich Alternativen.

Luckenschluss bei
vorhandenem Potenzial,

einschliel3lich Alternativen.

LanderUbergreifender Biotopverbund



Achsen: Herleitung Uber Regelsatze

Beispiel: Trockenlebensraume am Thurlnger Becken

“%T‘ b Arbeltskarte R A, Al AN

Landerubergreifender Biotopverbund



Achsen: Gesamtergebnis

zusatzlich:
Ergebnisse Flieigewasser

(aus Ubersichtgriinden
nicht eingeblendet —
s. Folie 22)

LanderUbergreifender Biotopverbund




Achsen: internationale Vernetzung
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Achsen: internationale Vernetzung
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Naturschutz und Biologische Vielfalt 9§

Landeriibergreifender Biotopverbund
in Deutschland
Grundlagen und Fachkonzept

Daniel Fuchs, Kersten Hanel, Astrid Lipski, Michael Reich, Peter Finck und Uwe Riecken
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Hinweis

Die zugrunde liegende Veroffentlichung (NaBiV 96) fasst die wichtigsten Ergebnisse zum
landerubergreifenden Biotopverbund aus drei Forschungs- und Entwicklungsvorhaben zusammen:
F+E-Vorhaben ,Landertbergreifende Achsen des Biotopverbundes* (FKZ 804 85 005)
Projektkonzeption und Fachbetreuung im BfN: Dr. Peter Finck, Dr. Uwe Riecken (FG Il 2.1), Marita
Bottcher (FG 11 4.2)

F+E-Vorhaben ,Prioritdtensetzung zur Vernetzung von Lebensraumkorridoren im Uberregionalen
Strallennetz" (FKZ 3507 82 090) — hier zusatzliche grundlegende Inhalte in Bezug auf das Verkehrsnetz
Projektkonzeption und Fachbetreuung im BfN: Marita Bottcher (FG 11 4.2)

F+E-Vorhaben ,Biotopverbundachsen im europaischen Kontext* (FKZ 3508 85 0400)

Projektkonzeption und Fachbetreuung im BfN: Dr. Peter Finck, Dr. Uwe Riecken (FG Il 2.1)

Autoren und beteiligte Institutionen:

Daniel Fuchs,

PAN Planungsburo fir angewandten Naturschutz GmbH, Minchen
Dr. Kersten Hanel,

Universitat Kassel, FG Okologische Standort- und Vegetationskunde
Dr. Astrid Lipski und Prof. Dr. Michael Reich,

Leibniz Universitat Hannover, Institut fir Umweltplanung O R
Dr. Peter Finck und Dr. Uwe Riecken, "a;u:tﬁn;mmmm =1
Bundesamt fur Naturschutz

Landeriibergreifender Biotopverbund
in Deutschland
Grundlagen und Fachkanzept

Daniel Fuchs, Kersten Hanel, Astrid Lipski, Michael Reich, Peter Finck und Uwe Riecken

Natarichts
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