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far Querungshilfen Unterwhisden

Zusammenfassung
A wird ein hes Konzept zum Inhalt und zur Sy ik von Erfolg:
werden qualitative Eignungskontrollen und qualitative bis o ¢ Wirkung

Mit Eignung: werden die

angestrebten Funktionen anhand struktureller Merkmale indirekt Oberprift, ohne dass Arten erfasst werden. Die verschiedenen

Formen der Wirkungskontrollen Gberprafen durch Erfassung von Ziel- baw

arten mit abge G gkeit, ob und wie

die Querungshilfe tatsachlich genutat wird und die Ziele erreicht werden. Dabei muss zwischen Standardwirkungskontrollen als

einfache k llen fr Arten, probk

ten Wirkungskontrollen zur Beweissicherung der Funktionsfahigkeit

bei speziellen Objekten sowie erkenntnisorentierten Wirkungskontrolien an reprasentativen Objekten zur Weiterentwicklung des

Wissens unterschieden werden

1 Einleitung und Begriffe

Die Wirkung von Querungshilfen hangt
nicht nur von der fachgerechten Planung
und Bavausfihrung, sondern ganz masg-
geblich auch von der nachfolgenden
Entwicklung des Bauwerks und seines
Umfelds ab (Perers-Ostenserc u. Hin-
NFRERG 2006). Kontrollen sind erforder-
lich, um die MaBnahmenqualitit zu kon
trollieren, die prognostizierte Wirkung
zu iberprifen und vor allem die weitere
Entwicklung zu stevern.

Die Begriffsvielfalt im Kontext von
-Erfolgskontrollen”™ im Naturschutz ist
allgemein groB. Im fachlichen Zusam-
menhang werden weitgehend synonym
auch die Gbergeordneten Begriffe ,Wir
kungskontrollen” und _Funktionskon-
trollen™ gebraucht (Ubersichten und Be-
griffe s. Jussew 2006; Tescin 2006; Tisciigw
etal. 2007)

Im folgenden Beitrag wird ein prag-
matisches Konzept zum Inhalt und zur
Systematik von  Erfolgskontrollen  fir
Querungshilfen vorgestellt. Bezug ge-
nommen wird dabei auf MaBnahmen
zur Wiedervernetzung (HERgMANN etal
2007; HANEL u. Recx 2011; Reck etal
2011; BMU 2012); Obwohl fiir cine tref-
fende Beschreibung jewelliger Inhalte
2.T. ungewohnte Begriffe verwendet
werden, ist nicht beabsichtigt, die Defini-
tionsvielfalt unndtig weiter zu erhishen
Die in der Uberschrift verwendete Be-
zeichnung ,prognostische  Erfolgskon-
trofle” (MarTt u. Sturz 1993; Maurer
u. Marm 1999) soll dabei verdeutlichen,
dass der Zielformulierung und der Ziel-
erreichungsprognose in der Planung ei-
ne wesentliche Bedeutung zukommt.
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In diesem Zusammenhang ist auch
der Begriff des Monitorings aufzu
greifen. Nach dem BuNDESAMT FUR
NaTurscHuTZ (2006) beinhaltet Moni-
toring fiir den Naturschutz in Anleh-
nung an die Darstellung von Heria
weet (1991):

& ,die wiederholte Erfassung des Zu
stands von Natur und Landschaft
oder deren Bestandtelle sowie darauf
emwirkender menschlicher Aktivita
ten,

das Wahrnehmen von Veranderungen
und

die Ausrichtung auf feste Zielsetzun-
gen  (beispielsweise als Grenzwert)
oder Fragestellungen, die einen An-
wendungsbezug haben.”

Oftmals wird Monitoring aber ledig-
lich mit dem Begriff ,Uhé‘nva-:h\mg'
gleichgesetzt. In den Regelwerken des
Straflenbaus (BMVBW 1999/HNL-S 99,
FGSV 2003) finden lediglich die Begriffe
<Herstellungskontrolle” fiir die Kont
rolle der Durchfiihrung zum Zeitpunkt
der Bavabnahme sowie . Plege- und
Funktionskontrollen” fiir Nachkon-
trollen zu spiteren Zeitpunkten Ver-
wendung. Fin Wirkungsmonitoring ist
nicht vorgesehen, solange ¢ die Plan
feststellung im Sinne eines Risikoma-
nagements nicht ausdriicklich verlangt
Das bedeutet allerdings nicht, dass sich
Funktionskontrollen bei Querungshil-
fen (auch bei Neubauvorhaben) nur auf
wenige technische Aspekte - wie bei
spielsweise. Ziunungen = beschrénken
diirfen (s. Eignungskontrollen in die-
sem Beitrag, S.XXX).

2 Vertiefte Zielbestimmung

Das  Erfordernis von Querungshilfen
im bestehenden Verkehrsnetz  wird
meist mit Konzepten zur bundesweiten
Wiedervernetzung oder mit Entschnei-
dungskonzepten bzw. spezifischen Tel-
len entsprechender Wildwegepline und
Landschaftsprogramme auf Landese-
bene begrindet. Beim bundesweiten
Ansatz der Wiedervernetzung wurden
besonders dringlich zu ldsende Kon-
fliktabschnitte  aus rdumlicher  Sicht
identifiziert. Dabel handelt es sich um
Straenabschnitte, in denen dann an den
pecignetsten  Stellen MaBnahmen  zur
t’hcrwmdum: der Barriere fur alle lokal
erheblich von Zerschneidung betroffe-
nen Arten entwickelt werden sollen, so-
fern keine Alternatividsungen gegeben
sind.

Die Tatsache, dass ein Konfliktbe
reich fiir cinen bestimmten Okosystem-
typ/eine bestimmte Artengruppe als
prioritar fur die bundesweite Wieder-
vernctzung erkannt wurde, ist sowohl
eine hinreichende als auch nachvoll-
ziehbare Begriindung fir das Ergreifen
von Mafnahmen. Weil auf Bundesebe-
ne die Informationen zu bereits beste-
henden sonstigen (Verkehrs-)Bauwer-
ken zum Zeitpunkt der Erstellung des
Konzepts nicht ausreichend vorhanden
waren, muss jedoch zunichst gepriift
werden, ob bereits eine (Teil-)Durchlis-
sigkeit des Abschnitts besteht. In Fillen
mit vorhandener (Teil-)Durchlissigkeit
kann dies dazu flihren, dass ein pri-
oritirer Abschnitt nicht vordringlich
saniert werden muss. Es sind immer
Einzelfallprifungen der Notwendigkeit
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1. Einleitung — Begriffe (nach Maurer & Marti 1997)

Erfolgskontrollen

« Erfolgskontrolle dient der Optimierung der Arbeit, indem sie den Erfolg
einer MalRnahme Uberpruft und gegebenenfalls Korrekturen vorschlagt

« erfolgt als Bestandteil des Planungs- und Entscheidungsprozesses im
Wesentlichen durch einen Vergleich der formulierten Ziele mit der erfolgten
Umsetzung und der beobachteten Wirkung, d.h. ex post // Nachkontrollen

» ausgedruckt werden
die Resultate v.a. als
Wirksamkeit und
Effizienz

* Resultate beziehen [ Reporting 5
sich auf die Wirkungs- J.
sowie die
Umsetzungs- und
Verfahrensziele

IZieIzustand ]

Kontrolle

Indikatorkonzept } Kontrollkonzept } Kontrolle
=+ Z-K, W-K, U-K

)

Umsetzung -~

Planung Umsetzung

Problem W-Z, U-Z §

Neuer Zustand |

| Ist-Zustand I—I Dauerbeobachtung }—

Abb. 3:  Probleml&sungszyklus und parallele Entwicklung von Umsetzung und Kontrolle.
(W-Z = Wirkungsziele, U-Z = Umsetzungsziele, Z-K = Zielkontrolle,
W-K= Wirkungskontrolle, U-K = Umsetzungs- und Verfahrenskontrolle)
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1. Einleitung — Begriffe (nach Maurer & Marti 1997)

Wirkungskontrolle

« Die Wirkungskontrolle liefert Angaben, ob das Vorhaben die beabsichtigte
Wirkung bei Natur und Landschaft gezeigt hat. Die zentrale Frage lautet:
Wourden die geplanten Zustandsanderungen der Natur erreicht (Wirkungsziele)
und in welchem Ausmal} (qualitativ und quantitativ)?

 Als Haupterfolgsmal} fr die Wirkungskontrolle dient die Wirksamkeit:

« Als Wirksamkeit wird die Eigenschaft des Vorhabens bezeichnet, geplante
Veranderungen in Natur und Landschaft hervorzubringen (Wirkungskontrolle)

» Sie bezieht sich auf das Verhaltnis zwischen den beabsichtigten
Wirkungszielen und den tatsachlich eingetretenen Wirkungen

Effizienzkontrollen

» Als Effizienz wird das Verhaltnis zwischen Aufwand und Ertrag bezeichnet.

 Effizienzkontrollen beziehen sich demnach auf das Verhaltnis zwischen
erfolgtem Mitteleinsatz und den entsprechend realisierten Mal3hahmen,
erreichten Verhaltensanderungen und erzielten Wirkungen

« (Effektivitat/Effectiveness/Wirksamkeit — Grad der Zielerreichung)

UNIVERSITATKASSEL
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1. Einleitung — Begriffe
Kontrolle von MalRnahmen (nach LANA 2002, Grundsatze ER)

Im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung werden unter
Nachkontrollen verschiedene zielgerichtete Untersuchungen der Vorkehrungen
zur Vermeidung sowie Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen verstanden.

 lhre Aufgabe ist es festzustellen,
1. ob die MalRhahmen sachgerecht durchgefuhrt werden und
wurden (Durchfihrungskontrolle) und
2. ob die Mallnahmen wirksam sind (Funktionskontrolle), z.T. mit Bioindikation,
LANA 2002: ,synonym vereinzelt® Wirkungskontrolle

* Im Gegensatz zum Monitoring, das eine dauerhafte, allgemeine Beobachtung
bestimmter Parameter des Naturhaushaltes beinhaltet, erfolgt innerhalb von
Nachkontrollen eine konkrete und zielorientierte Uberprifung bestimmter
MalRnahmen

Regelwerke des Stral3enbaus (HNL-S 99, FGSV 2003, ELA 13):

» ,Herstellungskontrolle® fir die Kontrolle der Durchfuhrung zum Zeitpunkt der
Bauabnahme sowie ,Pflege- und Funktionskontrollen® fir Nachkontrollen zu
spateren Zeitpunkten = Pflichtkontrollen

UNIVERSITATKASSEL
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1. Einleitung

Zusammenfassung
Fachliche An-/Einpassung an/in das Themenfeld Querungshilfen

Nachkontrollen

Erfolgskontrollen

N\

Eignungskontrollen Wirkungskontrollen (Funktionsk. mit Artenk.*)

= Funktionskontrollen anhand , _
sl el - Standard-Artenkontrollen (einfache Wirkungsk.)

= Herstellungs- bzw. Durch- - Problemorientierte Wirkungsk. (Risikomanag)

fuhrungskontrolle als
(erste) Eignungskontrolle

- Erkenntnisorientierte Wirkungsk. (x Forschung)

Effizienzkontrollen

Monitoring
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2. Zlelbestimmung - Qualltatder Planung

Vertiefte Zielbestimmung in der
Wiedervernetzung

* Im Regelfall: raumlich prioritare
Vernetzungsabschnitte im
Bundesprogramm bzw. noch viele
gleichwertige im Fachkonzept
(Hanel & Reck 2011)

» keine Planung, sondern raumliche
Eingrenzung des Bedarfs an Planung
(und Umsetzung)

Vorplanung — Machbarkeit:

» Landeskonzept vorhanden?

Grad bestehender Durchlassigkeit?
technisch / rechtlich machbar?
Eingrenzung des Standortes
regional-lokal bedeutsame
Lebensraume und Arten(gruppen)
Mehrzieloptimierung!?

Orignaimalistab der Kane. 1:1.000 000 N
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2. Zielbestimmung — Qualitat der Planung

Voraussetzungen fur Erfolgskontrollen

» Grundvoraussetzung fur die Durchfuhrung von Erfolgskontrollen ist die
angemessene Qualitat der Planunterlagen (s. JESSEL 2006)

Planungsinhalte - Bestandserfassung und vertiefte Zielbestimmung

» Biotoptypenkartierung - Umfeld (z.T. mit Luftbild) und Nahbereich

* Nutzungskartierung - z.B. Zaunungen, Jagd, Erholung usw.

« Analyse vorhandener Planungen - konkurrierende Nutzungen ?

» Erfassung Vorkommen regional und lokal bedeutsamer, gefahrdeter Arten
» Analyse vorhandener Planungen des Arten- und Blotopschutzes — Ziele?

* Interpretation der Biotop- u. Nutzungs-
kartierung hinsichtlich der Lebensraum-
qualitaten und -verteilungen i.V. mit
dem Wissen zu den Arten-Vorkommen
 auf Basis der Interpretation Entwicklung
der Zielkonzeption mit Hilfe einer
Potentialanalyse - Darstellung ortlicher
Anforderungen — Mehrzieloptimierung!

* Indikatoren fur Zielerreichung
(Arten, Strukturmerkmale)

Wiedervernetzung NNA Dr.-Ing. Kersten Hanel UNIVERSITATKASSEL
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2. Zielbestimmung — Qualitat der Planung

Planungsinhalte - Standortwahl, Dimensionierung und MalRnahmen

» Lage der Querungshilfe - Bertcksichtigung Lebensraume und Arten,
konkurrierende Nutzungen, bautechnische Voraussetzungen, Durchlassigkeit

 Dimension des Bauwerkes (z.T. MAQ-Vorgaben) - abhangig von
Lebensraumtypen (Anspruchstypen) und speziellen Zielarten

« Gelandemorphologie — evtl. Optimierung der Funktionalitat

* Lebensraumtypen und Strukturelemente — inkl. Umfeld und Hinterland-
anbindung, Bezug zu den Lebensraumen und Arten, GroRe/Breite/Anzahl
sowie Anordnung/Exposition — Licht und Schatten (Gestaltungsplan ')

« Substratmanagement - P
Zielzustande/-biotope optimal
unterstutzen, z.B. Erhalt von
geholzfreien Zonen, Standort- &
vielfalt, Vermeidung von
Dungung, Rindenmulch

 Ansaat- bzw. Bepflanzungs-
management, langfristiges
Sukzessionsmanagement
(Geholzpflege, Mahd, Aus-
wechseln Substrat)

T
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2. Zielbestimmung — Qualitat der Planung

Planungsinhalte - Standortwahl, Dimensionierung und MalRnahmen

« Sperr- und Leiteinrichtungen — "
Mobilitatstypen beachten, Lange/Hohe,
Anbindungen

* IrritationsschutzmalRnahmen -
Lange/Hohe, Geschlossenheit

» Wirtschaftswege - Tolerierbarkeit,
Einbindung oder Abtrennung,
Umlenkung, Baumaterial

« Barrieren oder Storgrdfen im Umfeld -
Verkehr, Forst-/Landwirtschaft, Jagd

 Freihaltung” Umfeld — planungs-
rechtliche Sicherung, Vereinbarungen

* Prognoseunsicherheiten —
Monitoringvorgaben u.
Handlungsanweisungen

- Planunterlagen: Bericht, U-Plan ca.
1:5000 (Einordnung in die Landschatft),
Gestaltungs-/MalRnahmenplan LAP
(ca. 1:100 - 1:500).
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3. Eignhungskontrollen

Merkmale
* Prafung anhand von strukturellen bzw. vegetationstypologischen Merkmalen
« Zielerfullung vorhanden? / wahrscheinlich?, ggf. Zielerganzung sinnvoll?

Inhalte - Methoden

« Wdh. Biotoptypenkartierung - Vergleich Ist- und Sollzustand

* Fragen: Abweichungen? Ursachen?, Planziele noch erreichbar?
z.B. Gro3e/Breite/Anzahl/Anordnung der Ziellebensraume und zufuhrender
Trittsteine/Linearelemente (wie Hecken, Kraut- und Grassaume, Rohrichte)

» Bewertung der Qualitat der
Lebensraume; z.B.
Bewegungswiderstand vs.
erforderliche Dichte —
Dichte von Geholzen,
Hochstauden, Kraut- und
Grasfluren, Vegetation am
Boden, Deckung fur grofere
Sauger im Umfeld

» VVorhandensein von

Gradienten und Puffern
(Licht-Schatten, feucht-trocken)
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3. Eignhungskontrollen - Beispiele

j
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3. Eignhungskontrollen - Beispiele
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3. Eignhungskontrollen
Inhalte - Methoden

« Kartierung weiterer Strukturelemente:
z.B. Verstecke und Leitstrukturen fur
Kleintiere (Steine, Stubben, Aste),
Mikrohabitate (offene Bodenstellen,
Feuchtstellen), Kleingewasser — auch als
Attraktionsstellen fur gréRere Sauger

» Kartierung von Tierpfaden u.a. Spuren
von Tieren als Strukturelemente und (in
Uberschneidung mit Wirkungskontrollen)
als Hinweis auf die Nutzung der
Querungshilfe (z. B. Wildschweinsuhlen, e
Dachsbaue, Verbiss, Losung) et L
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3. Eignhungskontrollen

Inhalte - Methoden

 Feststellung der Dichtigkeit von Leitzaunen/
-einrichtungen und Kleintierabweisern S

 Feststellung noch nicht erkannter Fallen
(Gullys etc.) und Barriereelemente (Zaune,
_,sﬁt}eine, Wege, Scﬁittheckn

-

! ;

: 2T
 Feststellung von Stérungen bzw. storenden
Nutzungen (Larm, Licht, Besucher, Fahr-
zeuge, Gebaude, Lagerflachen, Nutzungen
durch Jagd, Forst, Landwirtschaft)

* Prufung des Zustandes von Maldnahmen zur
Storungsminderung (z.B. Irritations-

schutzwande) 3
Wiedervernetzung NNA Dr.-Ing. Kersten Hanel UNIVERSITATKASSEL 16




3. Eignhungskontrollen

Inhalte - Methoden

 Feststellung des Zustandes von UnterfiUhrungen (z.B. Baustralen,
ausreichende Belichtung und Bodenfeuchte, negativ wirkendes Stauwasser)

Fazit: Ein Grol3teil der Mangel und Fehlentwicklungen kann durch
Eignungskontrollen erkannt werden, wenn Ziele klar sind, Planung Qualitat
hat und die Kontrollen von Fachkraften durchgefuhrt werden.

Wiedervernetzung NNA Dr.-Ing. Kersten Hanel UNIVERSITATKASSEL 17



4.1 Standard-Artenkontrollen (einfache Wirkungskontrollen)

Merkmale

 qualitative bis halbquantitative Vorkommenskontrolle hinsichtlich der
fokussierten Anspruchstypen von Arten

« ,Standard” bezieht sich auf die Erfassungsmethoden und druckt nicht etwa
eine festgelegte Anzahl zu untersuchender Artengruppen aus

« Standard-Wirkungskontrollen sollten i. d. R. in Kombination mit der
Biotoptypenkartierung der Eignungskontrolle durchgefuhrt werden

Inhalte - Methoden - Standard-Artengruppen

Grof3e und mittelgrolRe Saugetiere der Landlebensraume
(sowie an Gewassern: Fischotter, Biber)

» Spurenkartierung (Trittsiegel, Wechsel,
Losung, Verbiss, Wuhlen, Fegen usw.)
« Sandbetten/Spurbetten

* Fotofallen, v.a. bei Vorkommen von
z.B. Rothirsch, Elch, Luchs, Wolf;
ggf. zur Beobachtung von Bauwerken
geringer Breite — Ubergang zu
problemorientierten WK.

UNIVERSITATKASSEL 18



4.1 Standard-Artenkontrollen (einfache Wirkungskontrollen)

Laufkafer (in Wald- und Geholz-
lebensraumen und Unterfuhrungen)

» Bodenfallen (2 Fangperioden a ca.
10 Tagen, Juni bzw. nach der
Apfelblite, Bauwerk u. Umgebung

AT

H

N .ﬁm

: -i‘}_*‘

Halboffenland, nur Uberfiihrungen)
* Feldkartierung (2-3 Begehungen,
Kartierung der Arten, Haufigkeits-
klassen und raumliche Verteilung
. ~~

Dr.-Ing. Kersten Hanel

.\ -3Probestellen: :
XN 1 - auf der Briicke, Mitte ¥

2 — auf der Briicke, NO-Rand |

3 — Wald norddstlich
- 9 Bodenfallen (Totfallen)
a0,11je Probestelle

: 7 S . zwei Fangperioden, je 10 Tage |
YA o . Juni und August), 2 Jahre

»
P

. A\ " L
4 L . J /
Gablonen-Grinbriicke Lubeck Gber B 207, Aufnahmetage: 02./3.09. 2011, HANEL
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4.1 Standard-Artenkontrollen (einfache Wirkungskontrollen)

Erganzende Artengruppen

» Besondere Begrundung: Qh speziell fur die Artengruppen errichtet und/oder
wenn bedeutsame bzw. gefahrdete Vorkommen im Umfeld der Querungshilfe
bekannt sind und diese gefordert werden sollen

- Ubergang zu speziellen, problemorientierten Wirkungskontrollen flieRend

Amphibien

* in Migrationsbereichen, bei UnterfUhrungen in Feuchtbereichen sowie bei
groRraumigen Metapopulationen vagabundierender Arten

 Feldkartierung (Transekte, Wege) und Kunstverstecke

* nur bei konzentrierter Wanderung: Fangeimer an Leiteinrichtungen

Reptilien

* bei Vorkommen z.B. von Kreuzotter, Schlingnatter, Zauneidechse

 Feldkartierung, Schlangenbleche

Fledermause

* bei Vorkommen z.B. von Populationen besonders gefahrdeter Arten

« Horchboxen, Detektoren, in Ausnahmefallen Netzfang

Sonstige, seltene Kleinsauger, Bilche

» Kunstverstecke, Feldkartierung ,in Ausnahmefallen Lebendfallen

Weitere Artengruppen

» z.B. Tagfalter, Libellen, Fische bei spezieller Problemstellung
UNIVERSITATKASSEL 20



4.2 Problemorientierte Wirkungskontrollen

Merkmale — Inhalte - Methoden

* bezogen auf ein bestimmtes Bauwerk und in Bezug auf bestimmte
Zielsetzungen und/oder besondere Prognoseunsicherheiten

« 1 quantitative Vorkommenskontrolle

« Abhangigkeit von der zu beantwortenden, projektbezogene Fragestellung -
0.g. Erfassungsmethoden entsprechend des Problems modifiziert/ erweitert

» Schwerpunkt in der Eingriffsregelung - typische Falle fur Monitoring-
Festsetzungen in der Planfeststellung (Risikomanagement)

Beispiele

» Wirksamkeit fur besonders anspruchsvolle
Arten oder von FFH-Anhang IV-Arten, bei
denen trotz guter Planung Prognose- §2
unsicherheiten bestehen (Prasenz/Absenz- | “agde e
Untersuchungen, Aktivitatsdichte- a0
untersuchungen)

* Frage, ob bestimmte Arten Querungshilfe s
erreicht haben, wenn z.B. Umfeld- und - A W ey N
Hinterlandanbindung nicht optimal realisiert &8 ﬁ”* ViL®
werden konnte Ve g
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4.3 Erkenntnisorientierte Wirkungskontrollen

Merkmale — Inhalte - Methoden

» Methode durch generelle Fragestellung oder Aufgabe bestimmt (= Forschung)

« Untersuchung reprasentativer Malinahmen und prioritarer Fragestellungen,
exemplarisches Erbringen von ,Naturalbeweisen” der Funktionsfahigkeit

» Erfassungsmethoden entsprechend der Fragestellung modifiziert/ erweitert

» Ziel ist u.a. die Ableitung von verbesserten Kriterien zur einfachen
Eignungskontrolle bzw. zur Optimierung der Anlagen (Effizienzsteigerung)

Beispiele

« Untersuchung potentiell erfolgreicher
Querungshilfen im Verbund von
Lebensgemeinschaften von Trocken-
und Felsbiotopen, Feuchtbiotopen, alten
Waldern usw.

* Minimumabstande zwischen
Trittsteinbiotopen fur Kleintiere, Wirkung
zufihrender Strukturen, Bedeutung von
Verstecken u. Standortgradienten
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4.3 Erkenntnisorientierte Wirkungskontrollen

\i"k'\-.-.

Beispiele

« Eingrenzung von Angaben zu
Mindestbreiten bzw. zum
Verhaltnis von Lebensraum-
qualitaten und davon abhangiger
Bauwerksdimension

1 | | — T

[

 speziell z.B. Untersuchung der
Wechselwirkung von Deckungs-
und Nahrungsangebot,
Populationsdichte, Storungen
und Breite bei groReren Saugern

« Wirkung von Stral3enrdndern als Lebensraum
und Ausbreitungsachsen fur Kleintiere im
Zusammenhang mit Querungshilfen
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5. Arbeitshilfe Monitoring Grunbriucken - BASt

Ansatz und Methoden

« fur KPlI-Malinahmen ausgelegt, Freiwilligkeit - ,Landersache”

Ziel: ,Erfolg nachweisen/dokumentieren®, ,wirtschaftliche Rechtfertigung”

Orientierung an den bundesweiten Netzwerk-Typen + Zielarten (ortl. Planung?)

 ,Kontrolle der technischen Voraussetzungen und okologischen Wirkungen®

 ,Eignungskontrollen und einfache Anwesenheitskontrollen der ausgewahlten
Zielarten und Zielbiotope®

« =~ Standard-Artenkontrollen
(i.S. Straldenbau: ,Pflege-
und Funktionskontrollen++*
inkl. ,Herstellungskontrolle®)

« umfassende Grunddaten-

[ Bese ingel |
——— Monitoring von Griinbriicken

wiogische Wirkung (t=n Jahre)
C o
erhebung zum Bauwerk e R
[ " [ [ Arbeitshilfe
« aufgrund Freiwilligkeit werden R i e
— fr die Wiedervernetzung

Ergebnisse unterschiedlich ) :
sein - Herausforderung: SR
Erkenntnisgewinn

herausarbeiten (Auswertung
BASt-Bericht)
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,,B1S 2020 gehen von den bestehenden Verkehrswegen
In der Regel keine erheblichen Beeintrachtigungen
des Biotopverbundsystems mehr aus.*
Konkrete Vision B 2.8 der Nationalen Strategie zur Biologischen Vielfalt
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Danke fur lhre Aufmerksamkeit

Dr.-Ing. Kersten Héanel




